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DEFENSORIA DEL PUEBLO

ESTADO PLURINACIONAL DE BOLIWVIA

RESOLUCION DEFENSORIAL N° DP/SSP/RD/ 2026/05
La Paz, 27 de marzo de 2026
VISTOS:

El caso DP/SSP/9306/2025, seguido a denuncia de los senores German Morales Huchani y
Santiago Chambi Laura por demora en la emision resolucion; los antecedentes cursantes en el
Sistema de Servicio al Pueblo, las acciones defensoriales desarrolladas por la Delegacion
Defensorial Departamental de Chuquisaca; y todo cuanto convino ver, se tuvo presente y se
analizé:

CONSIDERANDO 1:

Que, el caso DP/SSP/9306/2025 registrado en fecha 02/05/2025 por la Delegacion Defensorial
Departamental de Chuquisaca, presentada por los sefiores German Morales Huchani y Santiago
Chambi Laura, quienes denunciaron la demora en la emision de la resolucion correspondiente
al Recurso de Queja interpuesto por incumplimiento de la Sentencia Constitucional
Plurinacional 1258/2023-S1, que ha sido remitida el 28 de noviembre de 2025 al Tribunal
Constitucional Plurinacional (TCP).

CONSIDERANDO 2:

Que, admitido el caso e iniciada la investigacién formal, en el marco del Reglamento del Sistema
del Servicio al Pueblo, se realizaron las siguientes acciones defensoriales:

1. El 02/05/2025 en ventanilla de “Consulta de expedientes” del TCP se conocié que el
memorial presentado ingresé por la Comision de Admision y fue puesto en conocimiento de
la Sala Primera en atencién a que fue la emisora de la Sentencia Constitucional
Plurinacional SCP 1258/2023-1 de 12 de diciembre de 2023.

2. El 09/05/2025 a través de Requerimiento Informe Escrito CITE:
DP/SSP/RIE/CHU/3553/2025, se solicité informacion al presidente del TCP, Gonzalo
Miguel Hurtado Zamorano, sobre el Recurso de Queja por incumplimiento de la Sentencia
Constitucional 1258/2023-S1, y conocer los motivos por los que la solicitud de sorteo
prioritario no fue considerada y la fecha probable de resolucion; sin embargo, no se recibio
respuesta.

3. El 03/06/2025 el responsable de ingreso de causas del Tribunal Constitucional
Plurinacional, Orlando Rodriguez; informé que la Secretaria General elaboro una respuesta
que habria sido remitida al presidente de dicha entidad, quien, a su vez, solicité un informe
a la Comision de Admisién, para que luego procedan a la emisiéon de una respuesta formal.

El 25/07/2025 a través de Reiteracion de Requerimiento Informe Escrito CITE:
DP/SSP/RRIE/CHU/3553-1/2025, la Defensoria del Pueblo reiter6 la solicitud de

informacién al Tribunal Constitucional Plurinacional; sin embargo, no se recibio respuesta.

5. E127/08/2025 la servidora publica Micaela Heredia del Area de Plataforma del TCP, informé
que el caso se encontraria en la oficina de “Magistrado”.

6. EI 17/09/2025 la referida funcionaria informé que, hasta la fecha, no se recibio respuesta
al Requerimiento de Informe Escrito. Asimismo, sefialo que se estaban realizando cambios
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en el personal del Tribunal Constitucional Plurinacional y que la nueva secretaria seria la
encargada de elaborar el informe.

7. EI02/10/2025 personal de la Delegaciéon Defensorial Departamental de Chuquisaca, acudio
al Tribunal Constitucional Plurinacional con la finalidad de reunirse con la Secretaria
General y abordar este y otros casos; sin embargo, recibieron informaciéon que la citada
autoridad se encontraba ausente de la ciudad, motivo por el cual, se reprogramoé la reunion
para el dia siguiente a horas 11:30; empero de igual forma, la Secretaria General al siguiente
dia tampoco se encontraba presente.

8. EI 07/10/2025 la secretaria general, Pilar Aldayuz, indicé al personal de la Delegacion
Defensorial Departamental de Chuquisaca que el caso se encontraria suspendido, debido a
que en fecha 14/08/2025 el Tribunal Constitucional Plurinacional solicitdé informacion
complementaria.

9. EI08/10/2025 por nota NE/DP/DDCH/2025/402, remitida por la Delegacion Defensorial
de Chuquisaca a la Secretaria General del Tribunal Constitucional solicité informacién sobre
este y otros 6 casos.

10. EI 21/10/2025 en atencién a la citada nota NE/DP/DDCH/2025/402, a través de CITE:
TCP.SG.N°0451/2025, indicaron que las solicitudes de requerimiento de informe de la
Defensoria del Pueblo, se encuentran en la Comision de Admision para su tratamiento.

11.El 26/11/2025 autoridades del Tribunal Constitucional Plurinacional informaron
publicamente la existencia de mas de 17.000 causas rezagadas, reflejando la gravedad de la
carga procesal existente.!

12. E110/12/2025 la funcionaria Micaela Heredia del TCP, informé que €l caso se encontraba
a cargo de los magistrados salientes y que, existiria una reorganizacién interna; sin embargo,
aun no se habria determinado que se haria con las causas que se encontraban en las demas
Salas. En atencion a ello, indicé que seria la Sala Plena la instancia que definira las acciones
a seguir respecto a dichas causas.

13. E1 11/12/2025 por nota NE/DP/DDCH/2025/486, remitida por la Delegacion Defensorial
Departamental de Chuquisaca, se solicité informacion a la Secretaria General del Tribunal
Constitucional Plurinacional sobre este y otros 12 casos, manifestando ademas la
preocupacion existente por la retardacion en cuanto al pronunciamiento de Sentencias
Constitucionales y Autos Constitucionales; sin embargo, no se recibio respuesta formal.

14. EI 23/01/2026 del seguimiento realizado en la pagina del Tribunal Constitucional
Plurinacional, se advierte los siguientes datos:

a. Oficio N° 480/2024 de 28/11/2024 Ref.: “Remision de impugnaciéon al Auto
Constitucional de 14/11/2024” (sic), suscrito por la Sala Constitucional Cuarta del
TDJ-La Paz. Cargo de recepcion por la Unidad de Registro de Ingreso de Causas del
Tribunal Constitucional Plurinacional el 05/12/2024, a horas 08:00 recibido via
Courier, procedencia La Paz.

b. Memorial presentado por German Morales Huchani y otro, sobre: “Apersonamiento y
presentacion de documentacion” (sic). -adjunta fs. 188- Cargo de recepciéon por la

L https: / /www.lostiempos.com /actualidad /pais/20251126 /magistrado-del-tep-revela-que-hav-mas- 17000-causas
pendientes-culpa
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judiciales complementarias para completar la conformacion del TCP y del Tribunal Supremo
de Justicia (T'SJ), estableciendo como fecha limite el 30 de junio de 2026.2

18. E126/03/2026 durante el seguimiento realizado con el nuevo secretario general del Tribunal
Constitucional Plurinacional, se recibié informacion que el tramite aun se encontraba con
plazo suspendido y con Magistrado Relator para provectar resolucion.

19. El 26/03/2026 del seguimiento realizado en la pagina del Tribunal Constitucional
Plurinacional, se advierte los siguientes datos:

a. El 24/02/2026 memorial presentado por German Morales Huchani y otro; por el que,
reitera peticion de resolucién urgente del recurso de queja, cargo de recepcion por la
Unidad de Registro de Ingreso de Causas del Tribunal Constitucional Plurinacional el
24/02/2026, a horas 10:20, recibido de forma personal en ventanilla.

b. El 17/03/2026 cursa notificacién con Decreto Constitucional de 05/03/2026, a la Sala
Constitucional Cuarta del Tribunal Departamental de Justicia de La Paz, realizada por
Daniela Serna Mendoza, operadora de notificaciones regional La Paz del TCP, diligenciada
el 17/03/2026, a fs. 1.- documental a fs. 2.- cargo de recepcion por la Unidad de Registro
de Ingreso de Causas del Tribunal Constitucional Plurinacional el 23/03 /2026, a horas
08:30, recibido via Courier, por la Unidad de Coordinacién Departamental de La Paz del
TCP.

c. E125/03/2026 cursa Informe de 19/03/2026, suscrito por Rubén Ramirez Conde, Vocal
de la Sala Constitucional Cuarta del Tribunal Departamental de Justicia de La Paz, a fs.
13. -documentales de fs. 1 a 12. -cargo de recepcién por la Unidad de Registro de Ingreso
de Causas del Tribunal Constitucional Plurinacional el 25/03/2026, a horas 11:00,
recibido via Courier, procedencia La Paz.

CONSIDERANDO 3:

Que, de los antecedentes del caso y de la informacién obtenida, corresponde dilucidar si tales
extremos constituyen actos vulneratorios por parte del Tribunal Constitucional Plurinacional y
la Asamblea Legislativa Plurinacional.

SOBRE LA OBLIGACION DE RESPETAR EL DEBIDO PROCESO EN LA ETAPA DE
EJECUCION DE FALLOS

La Corte Interamericana de Derechos Humanos (Corte IDH) en el caso Pollo Rivera y otros vs.
Perui? reconocié que el derecho al debido proceso se refiere al conjunto de garantias judiciales
reconocido en el articulo 8 de la Convenciéon Americana de Derechos Humanos (CADH), que
consiste en los requisitos que deben observarse en las instancias procesales a efectos de que
las personas estén en condiciones de defender adecuadamente sus derechos ante cualquier
acto del Estado que pueda afectarlos; es decir, cualquier actuacion u omision de los organos
estatales dentro de un proceso, sea administrativo, sancionatorio o jurisdiccional, debe respetar
el debido proceso legal.

Uno de los presupuestos imprescindibles del debido proceso es la garantia judicial del plazo
razonable y principio de celeridad,; al respecto, la Corte IDH, en el caso Favela Nova Brasilia Vs.
Brasil, senalo que:

2 https: / /www.defensoria.gob.bo/noticias/defensoria-del-pueblo-pide-a-la-camara-de-diputados-tratar-proyecto-de

lev-para-enfrentar-la-mora-procesal-en-el-tribunal-constitucional
3 Corte Interamericana de Derechos Humanos (Corte IDH]) en el caso Pollo Rivera y otros vs. Pera, Sentencia de 21 de
octubre de 2016, Fondo, Reparaciones y Costas, Serie C, num. 319, parr. 209
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Unidad de Registro de Ingreso de Causas del Tribunal Constitucional Plurinacional de
06/12/2024, a horas 08:59 recibido en ventanilla de forma personal, procedencia La
Paz.

c. El 13/01/2025 memorial presentado por German Morales Huchani y otro, “solicita
sorteo y resolucion de recurso de queja...” (sic). Cargo de recepciéon por la unidad de
registro de ingreso de causas del Tribunal Constitucional Plurinacional el 13/01/2025,
a horas 11:45 recibido en ventanilla de forma personal, procedencia La Paz.

d. EI 18/02/2025 memorial presentado por German Morales Huchani y otro, por el que
presenta “segundo memorial de solicitud de sorteo y resolucion de recurso de queja...”
(sic). Cargo de recepciéon por la Unidad de Registro de Ingreso de Causas del Tribunal
Constitucional Plurinacional el 18 de febrero de 2025, a horas 15:30, recibido en
ventanilla de forma personal, procedencia La Paz.

e. El 16/04/2025 memorial presentado por German Morales Huchani y otro, “tercer
memorial solicitando resolucion...” (sic). Cargo de recepcion por la Unidad de Registro
de Ingreso de Causas del Tribunal Constitucional Plurinacional el 16/04 /2025, a horas
11:48, recibido en ventanilla de forma personal, procedencia La Paz.

f. El 16/06/2025 memorial presentado por Santiago Chambi Laura y otro, “solicitamos
desarchivo y pedimos resuelva el recurso de queja “(sic). Cargo de recepcion por la
Unidad de Registro de Ingreso de Causas del Tribunal Constitucional Plurinacional el
16/06/2025, a horas 08:55, recibido en ventanilla de forma personal, procedencia La
Paz.

g. El 22/01/2026 memorial presentado por German Morales Huchani y otro, solicita
resolucién urgente del recurso de queja, de fs. 3 a 5. -documentales de fs. 1 a 2- Cargo
de recepcion por la Unidad de Registro de Ingreso de Causas del Tribunal Constitucional
Plurinacional el 22/01/2026, a horas 15:30, recibido de forma personal en ventanilla.

El1 02/02/2026 reunién con la Presidenta del TCP Paola Prudencio Candia y el Magistrado
Boris Arias Lopez, en la que se reiterd la preocupacion ante la demora del TCP; la maxima
autoridad comprometié responder cada uno de los casos expuestos; no obstante, no se
recibié informacién ni respuesta escrita al respecto.

El 11/03/2026 a través de nota NE/DP/DESP/2026/128 se solicité al Presidente de la
Camara de Diputados, Roberto Julio Castro Salazar, informacién sobre el tratamiento
legislativo del Proyecto de Ley N° 022/2025-2026 del Régimen Transitorio; nota que a la
fecha no recibié respuesta.

El 17/03/2026 la Defensoria del Pueblo publicamente expresdé su preocupacion por la
creciente mora procesal en el Tribunal Constitucional Plurinacional y solicité al pleno de la
Camara de Diputados agilizar el tratamiento del proyecto de Ley de Régimen Transitorio que
busca viabilizar el funcionamiento de esta instancia judicial y la realizacion de elecciones
judiciales complementarias; advirtiendo, que la acumulacion de procesos en el TCP esta
afectando el ejercicio de derechos fundamentales de miles de ciudadanos que aguardan
resoluciones del maximo 6rgano de justicia constitucional del pais.

Asimismo, afirmé que, de acuerdo con datos puiblicos difundidos por autoridades del propio
tribunal, la mora procesal alcanzaria aproximadamente 17.000 causas, cifra
significativamente mayor a la registrada en 2017, cuando el numero de procesos pendientes
era menor a 2.000 casos. Finalmente, la Defensoria del Pueblo recordé que en enero de este
afio (2026), la Comision de Constitucion, Legislacion y Sistema Electoral de la Camara de
Diputados aprobd un proyecto de ley transitorio que habilita la realizacion de elecciones
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a) En cuanto a la celeridad del proceso, este Tribunal ha senalado que el “plazo razonable”
al que se refiere el articulo 8.1 de la Convencion se debe apreciar en relacién con la duracién
total del procedimiento que se desarrolla hasta que se dicta la sentencia definitiva. El
derecho de acceso a la justicia implica que la solucién de la controversia se produzca en
tiempo razonable, ya que una demora prolongada puede llegar a constituir, por si misma,
una violaciéon de las garantias judiciales.

b) Respecto al presunto incumplimiento de la garantia judicial de plazo razonable en el
proceso penal, la Corte examinara los cuatro criterios establecidos en su jurisprudencia en
la materia: i) la complejidad del asunto; ii) la actividad procesal del interesado; iii) la
conducta de las autoridades judiciales, y iv) la afectacién generada en la situacién juridica
de la persona involucrada en el proceso?.

La Constituciéon Politica del Estado en el articulo 115.11 garantiza el derecho al debido proceso
estableciendo que: “El Estado garantiza el derecho al debido proceso, a la defensa y a una justicia
plural, pronta, oportuna, gratuita, transparente y sin dilaciones”.

Con relacion a la naturaleza juridica del debido proceso, la Sentencia Constitucional (SC)
0316/2010-R de 15 de junio, sefialdé lo siguiente: "La Constitucién Politica del Estado en
consideraciéon a la naturaleza y los elementos constitutivos del debido proceso como instituto
Jjuridico y mecanismo de proteccién de los derechos fundamentales, lo consagra como un principio,
un derecho y una garantia, es decir, la naturaleza del debido proceso es reconocida por la
Constitucién en su triple dimensién: como derecho fundamental de los justiciables, de quien accede
reclamando justicia, la victima y de quien se defiende el imputado. A la vez, es un principio procesal,
qgue involucra la igualdad de las partes art. 119.1 CPE y una garantia de la administracion de
Justicia, previniendo que los actos del proceso se ceniran estrictamente a reglas formales de
incuestionable cumplimiento. De esa triple dimensién, se desprende el debido proceso como
derecho fundamental auténomo y como derecho fundamental indirecto o garantia...”.

A su vez, la SC 0752/2014 de 15 de abril de 2014 sefialé que: “{(...) la autoridad que asuma el
conocimiento de un proceso en el marco de sus atribuciones, debe obrar en el plano del debido
proceso cumpliendo a cabalidad con cada uno de los presupuestos legales en su
tramitacion, no solo durante la primera y sequnda fase de un proceso, sino también en
su fase o etapa de ejecucion de fallos; puesto que a mas de ser un derecho susceptible de ser
exigido por las partes en litigio, es una obligacién de los administradores de justicia prevista por
el ordenamiento juridico interno del pais, consagrado en la Constitucion como un derecho y
garantia y reconocido ademas como un derecho humano en los arts. 8 del Pacto de San José de
Costa Rica y 14 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos; por consiguiente su
observancia es imperativa e inmediata y sin dilaciones; por cuanto si se detectan posteriormente
actuados procesales que se salieron de los fueros del debido proceso estas actuaciones son
susceptibles de anularse”. (Negrillas agregadas)

Respecto al debido proceso en su fase o etapa de ejecucion de fallos, el Codigo Procesal
Constitucional dispone:

Articulo 15 (CARACTER OBLIGATORIO, VINCULANTE Y VALOR JURISPRUDENCIAL DE LAS
SENTENCIAS)

L Las sentencias, declaraciones y autos del Tribunal Constitucional Plurinacional son de
cumplimiento obligatorio para las partes intervinientes en un proceso constitucional;

4+ Corte IDH caso Favela Nova Brasilia Vs. Brasil, 16 de febrero de 2017, parrafo 217 y 218.
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excepto las dictadas en las acciones de inconstitucionalidad y recurso contra tributos
que tienen efecto general.

Las razones juridicas de la decisién, en las resoluciones emitidas por el Tribunal
Constitucional Plurinacional constituyen jurisprudencia y tienen cardcter vinculante
para los Organos del poder publico, legisladores, autoridades, tribunales y particulares.

Articulo 16 (EJECUCION).

I

1L

La ejecucion de una Resoluciéon Constitucional con calidad de cosa juzgada,
corresponde al juzgado o tribunal que inicialmente conocié la accion.

Correspondera al Tribunal Constitucional Plurinacional conocer y resolver las quejas
por demora o incumplimiento en la ejecuciéon antes referida; asimismo le corresponde
la ejecuciéon en los procesos que directamente se presenten ante el mismo.

Articulo 17 (CUMPLIMIENTO DE RESOLUCIONES).

L

1L

El Tribunal Constitucional Plurinacional y las Juezas, Jueces y Tribunales de garantias
constitucionales adoptaran las medidas que sean necesarias para el cumplimiento de
sus resoluciones.

Podran requerir la intervencion de la fuerza publica o la remisién de antecedentes ante
la autoridad administrativa a fin de la sancién disciplinaria que corresponda. IIL
Podran imponer multas progresivas a la autoridad o persona individual o colectiva, que
incumpla sus decisiones, sin perjuicio de las responsabilidades civiles y penales que
pudieran emerger.

En esta linea, la jurisprudencia constitucional, sefialé en la SSCC 0049/2017-0 de 24/10/2017
sobre el procedimiento de las quejas o denuncias por incumplimiento o demora en la ejecucién de
sentencias constitucionales con calidad de cosa juzgada constitucional en acciones de defensa, lo
signiente:

(...) Primero.- Las denuncias o quejas por demora o incumplimiento de sentencias
constitucionales plurinacionales, emergentes de las acciones de defensa, necesariamente
deben ser planteadas ante el Juez o Tribunal de garantias que conocié y resolvié la causa
(...) Tercero.- La resolucion de la queja o denuncia por demora o incumplimiento de la
sentencia, serd puesto en conocimiento de los sujetos procesales; es decir, al activante de
la queja y al sujeto pasivo de la misma. {...).

Cuarto.- Si el activante de la queja o el sujeto pasivo de la misma consideran que la
resolucién del juez o tribunal de garantias es arbitraria o ajena con lo dispuesto en la
sentencia constitucional plurinacional con calidad de cosa juzgada constitucional, estan
facultados para formular impugnacion contra dicha resolucion en el plazo de tres
dias computables desde la notificacién con la determinacién que resuelve la denuncia o
queja; en consecuencia, en la impugnacion se debera exponer de manera suscitan y clara,
las razones por las que considera que la decision del juez o tribunal de garantias es
arbitraria y ajeno al contenido de la Sentencia; consiguientemente, la autoridad
Jurisdiccional debe remitir los antecedentes y la impugnacién ante el Tribunal
Constitucional Plurinacional, en el plazo de cuarenta y ocho horas; {...).

Quinto.- Recibida la impugnacién en el Tribunal Constitucional Plurinacional, se remitira a
la sala que pronuncié la sentencia con calidad de cosa juzgada constitucional, para que,
en el plazo de cinco dias de recibidos los antecedentes, emita el respectivo auto
constitucional, ya sea confirmando o revocando la resolucion del juez o tribunal
de garantias, asi como las medidas coercitivas tendientes a garantizar el
cumplimiento de la sentencia constitucional plurinacional, pudiendo adoptarse
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otras medidas que sean mas idéneas y efectivas para garantizar la ejecucion y el
cumplimiento de fallos (...)” (negrillas agregadas)

- Analisis del caso concreto

En el caso concreto, se tiene que los peticionarios German Morales Huchani y Santiago Chambi
Laura presentaron accion de amparo constitucional ante la Sala Constitucional Cuarta del
Tribunal Departamental de Justicia de La Paz contra la Cooperativa de Telecomunicaciones
Responsabilidad Limitada (COTEL R.L.) de La Paz, por el inicié de un proceso administrativo
interpuesto por COTEL R.L. a través del cual se dispuso la suspension de sus actividades
laborales sin goce de haberes y atencion médica, situacion que ademas se habria agravado por
el COVID-19; dicha Sala mediante Resolucion 23/2021 denego la tutela solicitada; empero, en
revision el Tribunal Constitucional Plurinacional (Sala Primera) emitio la Sentencia
Constitucional Plurinacional 1258/2023-S1 de 12/12/2023 disponiendo entre otros, conceder
la tutela por la vulneracion al derecho al debido proceso en sus vertientes de motivacion y
congruencia dejando sin efecto la Resolucion Final del Proceso Sumario Administrativo.

A su vez, los peticionarios habiendo advertido el incumplimiento de la Sentencia Constitucional
Plurinacional 1258/2023-S1 por parte de COTEL R.L. presentaron ante la Sala Constitucional
Cuarta del Tribunal Departamental de Justicia de La Paz, el recurso de queja, el cual fue
rechazado por la referida Sala a través del Auto Constitucional de fecha 14/11/2024; en ese
sentido, los peticionarios impugnaron dicho Auto.

De acuerdo al seguimiento realizado en la pagina del TCP®> dentro del expediente 39276-2021-
79-AAC correspondiente al caso de los peticionarios, se advirti6 que, el 05/12/2024 la
impugnacion al rechazo del recurso de queja, fue recibida por la Unidad de Registro de Ingreso
de Causas del Tribunal Constitucional Plurinacional; y el 06/12 /2024 los peticionarios mediante
memorial v de forma personal se “apersonaron” dentro del tramite.

Posteriormente consta que, en fechas 13/01/2025, 18/02/2025, 16/04/2025, 16/06/2025,
22/01/2026 y 24/02/2026 mediante seis (6) memoriales presentados al TCP, los peticionarios
solicitaron y reiteraron “sorteo y resoluciéon del recurso de queja” haciendo hincapié en las
ultimas notas, la urgencia en la atencion de sus solicitudes, en razon a que son personas adultas
mayores; sin embargo, del seguimiento realizado ante la pagina web del TCP, asi como, del
seguimiento efectuado por el personal de la Delegacion Defensorial Departamental de
Chuquisaca ante el TCP en Ventanilla de “consulta de expedientes”, Area de Plataforma y
Secretaria General; y los Requerimientos de Informacién remitidos por la Defensoria del Pueblo®
no se obtuvo informaciéon clara, concreta, suficiente y precisa sobre la tramitacion del caso,
tomando en cuenta que, no se recibio respuestas formales a ninguna de las solicitudes realizadas
tanto por la Defensoria del Pueblo como por los peticionarios.

Sobre los extremos sefalados, se advierte que los peticionarios conforme lo prescrito en los
articulos 15, 16 y 17 del Codigo de Procedimiento Constitucional y la Sentencia Constitucional
0049/2017-0 de 24/10/2017, impugnaron el rechazo del recurso de queja que plantearon ante
el incumplimiento de la Sentencia Constitucional Plurinacional 1258/2023-S1 de 12/12/2023
emitidas por la Sala Primera del TCP, impugnacion que fue conocida por el TCP el 05/12/2024,
la cual debi6 ser remitida a la Sala Primera, instancia que en plazo de cinco (5) dias de recibidos

5 https:/ /buscador.tcpbolivia.bo /busqueda-nombres
6 El1 09/05/2025 a través de Requerimiento Informe Escrito CITE: DP/SSP/RIE/CHU/3553/2025, se solicito
informacion al Presidente del TCP, sobre el tramite del Recurso de Queja; y el 25/07 /2025 a través de Reiteracion de
Requerimiento Informe Escrito CITE: DP/SSP/RRIE/CHU/3553-1/2025, la Defensoria del Pueblo reiter6 la solicitud de
informacién al Tribunal Constitucional Plurinacional
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los antecedentes debid emitir la resolucion correspondiente, ya sea confirmando o revocando la
resolucién, conforme lo establecio la Sentencia Constitucional 0049/2017-0 de 24/10/2017.

Ante la persistente falta de informacion veraz, clara y precisa por parte de diferentes
reparticiones del TCP sobre la tramitacion del expediente 39276-2021-79-AAC, se desconoce la
fecha exacta de remision a la Sala Primera a efectos de computar el plazo atribuible de cinco (5)
dias a la Sala; sin embargo, de la pagina institucional del TCP, se observa que el 17/03/2026
cursa notificacion con un Decreto Constitucional de fecha 05/03/2026 a través del cual
aparentemente se solicitoé el informacion complementaria a la Sala Constitucional Cuarta del
Tribunal Departamental de Justicia de La Paz; la cual habria sido remitida el 25/03/2026 al
TCP; lo que denota que hasta ese entonces no existia la resolucién de la impugnacion.

Estos aspectos tampoco fueron informados ni aclarados por el TCP, mas al contrario el
07/10/2025 y el 26/03/2026 por la Secretaria General del TCP alegaron que se declard al
tramite con “plazo suspendido”; generando informacién contradictoria y confusa sobre el estado
real del expediente 39276-2021-79-AAC, afectando las condiciones para acceder a la informacion
de los peticionarios, quienes de manera persistente promovieron la tramitacion de la
impugnacién, constituyéndose esta falta de informacién en un obstaculo para que los
interesados puedan ejercer sus derechos dentro del tramite, lo que contraviene las garantias
judiciales reconocidas por el articulo 8 de la Convencion Americana de Derechos Humanos que
consiste en los requisitos que deben observarse en las instancias procesales a efectos de que
las personas estén en condiciones de defender adecuadamente sus derechos ante cualquier
acto del Estado que pueda afectarlos?.

Por otro lado, se advierte que existe dilaciones indebidas en la tramitaciéon de la impugnacién
referida al recurso de queja dentro del expediente 39276-2021-79-AAC, tomando en cuenta que
el TCP conoci¢ la tramitacion de la impugnacion el 05/12/2024 y hasta el 07/10/2025 fecha
en la cual por Secretaria General del TCP informaron verbalmente que se suspendieron plazos;
v ante la falta de respuestas por parte del TCP, se infiere que a mas de 10 meses, no se contaba
con un pronunciamiento formal que resuelva la impugnacion planteada por los peticionarios,
pese a que la Sentencia Constitucional 0049/2017-0 de 24/10/2017 definio6 el plazo de cinco
(5) dias para la emisiéon de la Resolucion respectiva en estos casos.

En consecuencia, se colige que, el TCP habria omitido dicho plazo y genero dilaciones
aparentemente indebidas, contraviniendo las garantias judiciales del debido proceso sin
demoras prolongadas, sin dilaciones indebidas v dentro del plazo razonable; previstas en el
articulo 8.1 de la Convenciéon Americana de Derechos Humanos y el articulo 115.11 de la
Constitucién Politica del Estado y articulo 3.4 del Coédigo Procesal Constitucional y
jurisprudencia de la CIDH senalada en la presente Resolucion Defensorial.

SOBRE LA OBLIGACION DE LA ASAMBLEA LEGISLATIVA PLURINACIONAL EN LA
PRESELECCION DE MAGISTRADAS Y MAGISTRADOS DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
PLURINACIONAL

La Constitucion Politica del Estado en el articulo 158 dispone que la Asamblea Legislativa tendra
la atribucién de: 3. Dictar leyes, interpretarlas, derogarlas, abrogarlas y modificarlas; asi como
de 5. Preseleccionar a las candidatas y candidatos para la conformacion del Tribunal
Constitucional Plurinacional, Tribunal Supremo de Justicia, Tribunal Agroambiental y Consejo
de la Magistratura.

7 Corte Interamericana de Derechos Humanos (Corte IDH) en el caso Pollo Rivera y otros vs. Perti, Sentencia de 21 de
octubre de 2016, Fondo, Reparaciones y Costas, Serie C, num. 319, parr. 209
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Por su parte, la Ley 027 del Tribunal Constitucional Plurinacional en el articulo 16 determina
que: l. La convocatoria del proceso de preseleccion de Magistradas y Magistrados del Tribunal
Constitucional Plurinacional, titulares y suplentes, sera emitida por la Asamblea Legislativa
Plurinacional y precisara las condiciones de elegibilidad y las caracteristicas del procedimiento
de preseleccion; a su vez, el paragrafo Il del mismo precepto legal prevé que faltando seis meses
para la fecha en que concluira el mandato de las magistradas y los magistrados del Tribunal
Constitucional Plurinacional, la Asamblea Legislativa Plurinacional emitira la convocatoria a
preseleccion de candidatas y candidatos. Las elecciones deberan realizarse cuando menos treinta
dias antes del fenecimiento del mandato de las magistradas y los magistrados.

A su vez, la Ley N° 027 establece en el articule 26 que el Tribunal Constitucional Plurinacional,
como o6rgano colegiado, actua en Pleno, presidido por una Presidenta o un Presidente; y para el
conocimiento y resoluciéon de asuntos en revision, por delegacion, el Tribunal Constitucional
Plurinacional constituira tres Salas, presididas cada una por una Presidenta o un Presidente.
Cada sala estara compuesta por dos magistradas o magistrados.

- Analisis del presente caso

Como es de conocimiento publico, ante la "Convocatoria Publica Postulantes para la Preseleccion
de Candidatas y Candidatos para la Conformacién del Tribunal Constitucional Plurinacional,
Tribunal Supremo de Justicia, Tribunal Agroambiental y Consejo de la Magistratura (2023)"; el
23/03/2023, la Asamblea Legislativa Plurinacional aprobé el Reglamento de Preseleccion de
candidatas y candidatos para las altas autoridades judiciales y constitucionales; sin embargo,
la Sala Constitucional Primera del Tribunal Departamental de Justicia de Beni, mediante
Resolucién 24 /2023, en un amparo constitucional, dejé sin efecto dicho reglamento, ordenando
la emisién de uno nuevo que garantice los derechos fundamentales y garantias constitucionales.

En ese sentido, el 22/04/2023, la Asamblea Legislativa Plurinacional aprobd un nuevo
Reglamento de preseleccién y su convocatoria, pero la normativa fue impugnada mediante accion
de inconstitucionalidad abstracta. El Tribunal Constitucional Plurinacional suspendio
provisionalmente el proceso y, mediante SCP 0060/2023 de 31/07/2023, declard la
inconstitucionalidad del Reglamento y la Convocatoria asociada; a fin de cumplir la SCP
0060/2023, la Camara de Senadores remitié a la Camara de Diputados el Proyecto de Ley C.S.
144/2022-2023, "Proyecto de Ley Transitoria para las Elecciones Judiciales 2023-2024.

Posteriormente, el 20/09/2023, el Presidente del Tribunal Supremo de Justicia, Ricardo Torres
Echalar, planteé una consulta sobre la constitucionalidad del Proyecto de Ley C.5. N° 144 /2022-
2023 "Proyecto de Ley Transitoria para las Elecciones Judiciales 2023-2024".

Al respecto, el TCP emiti6, la Declaracion Constitucional Plurinacional (DCP) 0049/2023 de
11/12/2023, que resuelve la consulta previa sobre la constitucionalidad del Proyecto de Ley 144,
interpuesta por el TSJ, Declaraciéon que, entre otras disposiciones, resuelve la prorroga de
mandato de las autoridades del Organo Judicial (OJ) y del Tribunal Constitucional Plurinacional

s/ hasta la eleccion y posesion de las nuevas autoridades judiciales.

En ese entonces, la Defensoria del Pueblo emitié Pronunciamiento haciendo conocer su profunda
preocupacion sobre la inminente vacancia de cargos de altas autoridades judiciales y de la
" jurisdiccién constitucional ante la demora en el proceso de preseleccion y designacion de las
nuevas autoridades debido a la sucesiva interposicién de acciones constitucionales: advirtiendo
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que la Asamblea Legislativa Plurinacional (ALP) debi6 resolver con la mayor celeridad este tema,
de modo que no impida dar respuestas oportunas a la poblacién®.

De forma posterior y del seguimiento defensorial realizado, se conoce que existe el PL N°
022/2025-2026 del Régimen Transitorio, que habilita la realizacion de elecciones judiciales
complementarias para completar la conformacion del TCP TSJ, estableciendo como fecha limite
el 30/06/2026; asi como, también autoriza de manera excepcional que la Sala Plena del TCP
pueda sesionar y emitir resoluciones con un quérum minimo de cuatro (4) magistrados electos,
ante la falta de cinco (5) autoridades que cesaron funciones tras fallos constituciones emitidos
en octubre de 2025% sin embargo, pese a las solicitudes realizadas por la Defensoria del Pueblo
de manera formal'? y publica!! para agilizar el tratamiento legislativo, este Proyecto atin no fue
aprobado.

En consecuencia, esta demora en la aprobacién de una norma que regule la realizacion de
elecciones judiciales del TCP y del TSJ, se encuentra generando mora procesal en el Tribunal
Constitucional Plurinacional; tal como lo advirti6é la Defensoria del Pueblo el 17/03/2026, que
alcanza aproximadamente a 17.000 causas!?, afectando el ejercicio de derechos fundamentales
de miles de ciudadanos que aguardan resoluciones de esta instancia, como es el caso de los
ciudadanos German Morales Huchani y Santiago Chambi Laura en la tramitacion de su
expediente 39276-2021-79-AAC en la Sala Primera.

SOBRE LA OBLIGACION DE LAS INSTITUCIONES PUBLICAS DE BRINDAR INFORMACION
A LA DEFENSORIA DEL PUEBLO

La Constitucion Politica del Estado, en su Articulo 222, numeral 4. Establece que: “Son
atribuciones de la Defensoria del Pueblo, ademdas de las que establecen la Constitucion y la ley:
4. Solicitar a las autoridades y servidores publicos informacién respecto a las investigaciones
que realice la Defensoria del Pueblo, sin que puedan oponer reserva alguna”.

El articulo 223 de la norma fundamental, establece que: “Las autoridades y los servidores
ptiblicos tienen la obligacion de proporcionar a la Defensoria del Pueblo la informaciéon que solicite
en relacion con el ejercicio de sus funciones. En caso de no ser debidamente atendida en su
solicitud, la Defensoria interpondra las acciones correspondientes contra la autoridad, que podra
ser procesada y destituida si se demuestra el incumplimiento”.

La Ley No. 870 del Defensor del Pueblo en su articulo 5 determina que, “entre las atribuciones
de la Defensoria del Pueblo, esta solicitar a las autoridades, servidores publicos,
representantes legales de empresas privadas, mixtas y cooperativas que prestan servicios
publicos, o autoridades indigenas originario campesinas, la informacién que requiera para €l
ejercicio y cumplimiento de sus funciones”.

De igual manera el articulo 22 de la ley citada, impone a la obligacién a los Organos del Estado,
las servidoras o los servidores publicos y representantes legales de empresas privadas, mixtas

8 https

le-1ns

gob.bo/noticias

9 https:/ /www.def ¥ defensoria-del-pueblo-pide de

ley-para-enfrentar-la-mora-procesal-en-el-tribunal-constitucional

10El 11/03/2026 a través de nota NE/DP/DESP/2026/128 se solicité al Dip. Roberto Julio Castro Salazar, Presidente
de la Camara de Diputados informacién sobre el tratamiento legislativo del Proyecto de Ley N° 022/2025-2026 del

Régimen Transitorio; nota que a la fecha no se recibio respuesta.
1 https:/ w.de :

www.defensoria.gob.bo/noticias/defensoria-del-pueblo-pide-a-la-camara-de-diputados-tratar-provecto-de

procesal-en-el-tribunal-constitucional
12 https: / /www_ lostiempos.com /actualidad /pais /20251126 /magistrado-del-tcp-revela-que-hav-mas- 1 7000-causas
pendientes-culpa
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y cooperativas que brinden servicios publicos, a quienes la Defensoria del Pueblo les solicite
informacion concreta, deberan brindarla de manera fundamentada en un plazo de diez (10)
dias habiles. En casos de urgencia, este plazo podra ser reducido a cinco (5) dias. La
inobservancia del deber de colaboraciéon, sera pasible a sancion administrativa y/o
disciplinaria.

- Analisis del caso concreto

En el presente caso, la Defensoria del Pueblo ante la denuncia presentada el 02/05/2025 por
los sefiores German Morales Huchani y Santiago Chambi Laura referida a demora en la
emisién de la resolucién de impugnacion por parte del TCP, en el marco de las atribuciones
previstas conforme las normas precedentemente descritas, el 09/05/2025 a través de
Requerimiento Informe Escrito CITE: DP/SSP/RIE/CHU/3553/2025y el 25/07 /2025 a través
de Reiteraciéon de Requerimiento Informe Escrito CITE: DP/SSP/RRIE/CHU/3553-1/2025
solicité informacién al Presidente del TCP, Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, sobre el tramite
de los peticionarios; sin embargo, pese al seguimiento e insistencia por parte del personal de
la Delegacion Defensorial Departamental de Chuquisaca; no se recibié respuesta formal hasta
la emision de la presente Resolucion Defensorial.

Por otro lado, se enviaron notas el 08/10/2025 con Cite: NE/DP/DDCH/2025/402; y el
21/10/2025 con Cite: NE/DP/DDCH/2025/402 por la Delegaciéon Defensorial de Chuquisaca a
la Secretaria General del Tribunal Constitucional solicitando informacién sobre el presente caso
y otros 6 casos mas; empero, de la informacion que se recibié del TCP a través de nota CITE:
TCP.SG.N°0451/2025, se limité a sehalar que las solicitudes de requerimiento de informe, se
encuentran en Comision de Admision para su tratamiento.

A su vez, se solicitaron de forma permanente reuniones con la Secretaria General del TCP para
conocer informacion sobre la demora dentro de la tramitacién del expediente 39276-2021-79-
AAC; no obstante, a pesar de concretar y acordar estos espacios en mas de una oportunidad, el
personal del TCP de manera unilateral y sin previo aviso suspendi6 las reuniones en las fechas
fijadas.

Los aspectos descritos, evidencian que el personal del TCP no brindé informacion que solicito la
Defensoria del Pueblo en reiteradas oportunidades, evadiendo su obligacion legal prevista en el
articulo 223 de la Constitucion Politica del Estado; tomando en cuenta que ninguna de las
solicitudes realizadas fue respondida dentro del plazo previsto en el articulo 22 de la Ley N° 870
con informacién suficiente y fundamentada para la investigacion de la denuncia presentada por
los peticionarios; asi también, no fueron atendidas con seriedad las solicitudes de reuniones con
las autoridades del TCP solicitadas por la institucién defensorial; siendo que estas fueron
postergadas sin previos consensos; generando obstaculizacion a la labor defensorial.

CONSIDERANDO 4:
Que, de la investigacion y el analisis defensorial realizados se tienen las siguientes conclusiones:

1. La existencia dilaciones indebidas en la tramitacion de la impugnacidén referida al
recurso de queja dentro del expediente 39276-2021-79-AAC, tomando en cuenta que
el TCP conoci6 la tramitacion de la impugnacion el 05/12/2024 y hasta €l 07/10/2025,
fecha en la cual se informé6 verbalmente que se suspendieron plazos; y ante la falta de
respuestas por parte del TCP que desvirtuen dichos extremos, se infiere que a mas de 10
meses, no se contaba con un pronunciamiento formal que resuelva la impugnacion
planteada por los peticionarios; ademas, se observo la falta de informacion real y precisa
sobre el avance del tramite, obstaculizando el acceso de los peticionarios a ejercer sus

Pagina 11 de 13




N

W

DEFENSORIA DEL PUEBLO

ESTADD PLURINACIONAL DE BOLIVIA

derechos y garantias de acceso a la justicia; aspectos que, contravienen el debido proceso,
el plazo razonable y el principio de celeridad reconocido en el articulo 8.1 de la
Convencion Americana de Derechos Humanos, el articulo 115.11 de la Constitucion
Politica del Estado, el articulo 3.4 del Cédigo Procesal Constitucional y jurisprudencia de
la CIDH senalada en la presente Resolucion Defensorial.

Existe una demora prolongada en la convocatoria piblica para la preseleccion de
candidatas y candidatos para la conformacién del Tribunal Constitucional
Plurinacional, considerando que desde el 2023, la Asamblea Legislativa Plurinacional,
por diferentes acciones constitucionales y consultas al TCP, no logré concretar el
Reglamento de Preseleccion de candidatas y candidatos para las altas autoridades
judiciales y constitucionales; y en la presente gestion existe el Proyecto de Ley PL N°
022/2025-2026 del Régimen Transitorio, que habilita la realizacion de elecciones
judiciales complementarias para completar la conformacion del TCP y del Tribunal
Supremo de Justicia (TSJ), estableciendo como fecha limite el 30/06/2026; sin embargo,
dicho proyecto atin no fue aprobado, a pesar de haber solicitado la Defensoria del Pueblo
se agilice el tratamiento legislativo; demora que genera mora procesal en
aproximadamente 17.000 causas, afectando el derecho al debido proceso y a las
garantias jurisdiccionales de miles de ciudadanos.

El Tribunal Constitucional Plurinacional, a través de sus diferentes reparticiones,
incurrié en acciones de obstaculizacién al ejercicio de la labor defensorial en la
investigacion del presente caso; considerando que no se brindé informaciéon suficiente
y fundamentada solicitada en reiteradas oportunidades; ademas de no atender con
seriedad las solicitudes de reuniones; aspectos que, contravienen las previsiones
establecidas en el articulo 222 inciso 4, articulo 223 de la Constitucién Politica del Estado
y el articulo 24 de la Ley N° 870 del Defensor del Pueblo.

POR TANTO:

El Defensor del Pueblo del Estado Plurinacional de Bolivia, en uso de las atribuciones conferidas
por la Constitucion Politica del Estado, la Ley N° 870 del Defensor del Pueblo y sus Reglamentos.

RESUELVE:

PRIMERO: RECOMENDAR AL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL PLURINACIONAL en
cumplimiento del articulo 8 numeral 1 de la Convencién Americana de Derechos Humanos; el
articulo 115 paragrafo Il de la Constitucion Politica del Estado; articulo 3 numeral 4 del Codigo
Procesal Constitucional y jurisprudencia de la CIDH senalada en la presente Resolucion
Defensorial:

a)

b)

c)

Emitir con caracter prioritario la resolucion de la impugnacion del recurso de queja
interpuesto por los referidos peticionarios dentro del expediente 39276-2021-79-AAC,
vinculado al cumplimiento de la Sentencia Constitucional Plurinacional 1258/2023-S1,
emitiendo el pronunciamiento que en derecho corresponda.

Brindar a los peticionarios informacion escrita, clara, suficiente, motivada vy actualizada
sobre el estado procesal de las causas, precisando las actuaciones desarrolladas, las
razones que sustentarian la suspension del plazo, si correspondiere, asi como las
actuaciones pendientes y los plazos para la emision de la resolucion respectiva.

Adoptar medidas de priorizacién, seguimiento y descongestionamiento orientadas a evitar
dilaciones indebidas en la tramitacién y resolucién de recursos de queja vinculados al
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cumplimiento de sentencias constitucionales, con especial atencion a aquellos
promovidos por personas en situacion de vulnerabilidad o pertenecientes a grupos de
atencion prioritaria.

SEGUNDO: RECOMENDAR A LA ASAMBLEA LEGISLATIVA PLURINACIONAL, en
cumplimiento del articulo 158 numerales 3 y 5 de la Constitucion Politica del Estado y el articulo
16 de la Ley N° 027 del Tribunal Constitucional Plurinacional aprobar, previo el cumplimiento
del tratamiento legislativo, la normativa necesaria que habilite la realizacion de elecciones
judiciales complementarias para completar la conformacion del TCP y del TSJ, asi como, también
se autorice de manera excepcional que la Sala Plena del TCP pueda sesionar y emitir resoluciones
con un quérum minimo de magistrados electos.

TERCERO: RECORDAR AL TRIBUNAL CONSTITUCCIONAL PLURINACIONAL en
cumplimiento del articulo 222 numeral 4 y el articulo 223 de la Constitucion Politica del Estado;
articulo 5 y el articulo 22 de la Ley N° 870 del Defensor del Pueblo, el deber legal de cumplir con
la obligaciéon de proporcionar a la Defensoria del Pueblo la informacion que solicite en relacion
con el ejercicio de sus funciones en los plazos previstos.

Registrese, notifiquese y archivese copia.

t

ancisco Calhsuya Aro
DEF N$0R DEL P
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